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INNLEDNING

1.1. Mandatet

I brev til Grunnskoleraddet 11.2.81 ber Kirke- og under-
visningsdepartementet om at det blir utarbeidet et notat

med fglgende innhold:

1. Kommentar til Kirke- og undervisningskommiteens inn-
stillinger hva gjelder kommunal musikkopplaring.

2. Forslag til alternative modeller for statsstilskott
til kommunal musikkvirksomhet. Herunder drgftes til-
skottshjemler for elever fg@r og ut over grunnskolealder.
De modeller som nyttes skal pd forhidnd vare avklart
med Kirke- og undervisningsdepartementet.

3. Kostnadsberegninger for de foreslitte modeller.

4. Forslag til betingelser og retningslinijer for tildelig
av et eventuelt statstilskott.

5. Mulige planer for en suksessiv innfgring av stats-
tilskott tilpasset en eventuell opptrappingsplan over

en tre - femidrs periode.

Notatet ma vare Kirke- og undervisningsdepartementet
i hende innen 1. april 4.4.

Grunnskolerddets referansegruppe for musikkinformasjons-
tjenesten har arbeidet med notatet i mgte den. 13., 23. og

24, mars 4.4&.

De tilskottsmodellene som er foresldtt ble drgftet med
Kirke- og undervisningsdepartementet, Skoleavdelingen

i mpte 24, mars d4d.4.

ARBEIDSGRUPPENS RONKLUSJONER

- Instrumental og vokal opplaring b3r vzres et &pént,
tilbud til alle interesserte elever i grunnskolealder.

~ Arbeidsgruppen mener at tilbudet o¢sd bér omfatte for-
skolebarn og elever i videregdende skolealder.
Musikkopplaring for disse aldersgrupper er omtalt i
pkt. 6 (modell B) og i vedlegg 1 og 2. '

- Undervisningen organiseres under skolestyret. Skole-
styret oppnevner et musikkskoleutvalg som far ansvaret
for samordning av og ressursfordeling til "det utvidede
musikkoppleringstilbudet" i grunnskolen.

-~ Med "utvidet musikkopplaring" forstar arbeidsgruppen
musikkopplaring ut over grunnskolens obligatoriske
musikktimer. Dette vil si
1) musikk som valgfag i grunnskolen
2) instrumental og vokal opplaring i kommunal musikkskole,




Arbeidsgruppen foresldr at det utvidede musikkopp-
laringstilbudet finansieres av stat, kommune og ved

elevavgift.

Arbeidsgruppen legger vekt pa at elevavgiften holdes
s& lav at den ikke virker sosialt diskriminerende.

Elevavgiften bgr ikke betraktes sam betaling for under-
visning, men som delvis dekning av ngdvendige drifts-
utgifter. (undervisningsmateriell, vedlikehold av

instrumenter m.m.)

Regler for beregning av refunsjonsberettiget timetall
til den utvidede musikkopplering, fastsettes av departe-
mentet i rundskriv hvert dr. Arbeidsgruppen mener at
dette timetallet b@gr inkludere et tilskott +il gruppe-—
deling i estetiske valgfag pa grunnskolens barnetrinn.

(3-6)

Arbeidsgruppen foresldr at refusjonscrdaingen bygger
pa det regelverket som gjelder for refusjon av utgifter

til lzrerlgnn i grunnskolen.

Arbeidsgruppen har vurdert ulike modeller for stats-
tilskott.. Primazrt gnsker gruppen en modell som in-
kluderer fgrskolebarn og elever ut over grunnskole-
alder. Som ledd i en opptrappingsplan har arbeids-
gruppen foreslatt modell A, Denne innebsrer statstilskott
til "utvidet musikkopplaring" for barn i grunnskolealder.

Arbeidsgruppen foresldr at tilskottsordningen iverksettes
fra 1. januar 1982.

Dersom alle kommuner med etablert musikkskole kommer
med- 1 ordningen, og arbeidsgruppens forslag til time-
forbruk legges til grunn, blir statstilskottet for
1982 pa omlag 35 millioner kroner.

Arbeidsgruppen foreslar en opptrapping slik at det for
1982 utbetales 75 % av tilskottet (ca. 26. mill.), og
at ordningen gjennomfgres fullt ut i 1983.

Arbeidsgruppen har utarbeidet et forslag til retnings-
linjer for kommunal musikkskolevirksomhet, og foreslar

at departementet nytter disse som grunnlag for utarbeiding
av de betingelser som bgr knyttes til tilskottsordningen.

Arbeidsgruppen antar at mange kommuner vil trenge tid

til & tilpasse seg det regelverk/forskrifter som er
foreslatt, og at statstilskottet for 1982 s&ledes kan bli
vesentlig mindre enn det tall som er oppgitt ovenfor.

Sgknad om statstilskott fra den enkelte kommune vurderes
og avgjgres av departementet.
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Med ett umntak -Narvik kommmale musikkskole som kom i gang i 1953 -
ble de forste norske musikkskoler organisert og satt i drift i 1962/63.
I de fglgende &r er antall musikkskoler blitt stdrre fra ir til AT med

den stdrste vekst i lgpet av 70-2rene.

Ifglge Grumnskolerddets registrering fra januar 1981 er tallet ni 180
etablerte skoler med omlag 45 000 elever. Sammenlignet med oversikten fra
Samordnet musikkforsgk datert mars 1979, er dette 30 nye skoler i lgpet av
to drs tid. I tillegg til de registrerte skolene, er det anslagsvis 100
kemmmer som nd arbeider med sikte pd & starte opp kommmal musikkskole.

I de aller siste 4r har en merket en generell tendens til tiltagende okenom-
iske problemer for igangvarende musikkskoler. Det kan ogsi gis eksempler
péd kemmmer som har funnet det ngdvendig 4 legge ned sine musikkskoler.

(Suldal, Eigersund)

Arb.gr. er ikke i tvil cm at det ogsd fdrst og fremst er de gkenomiske
problemene i kommmene som er hovedirsaken til at et si vidt stort antall
kommuner ikke ser ut til 4 komme ut over planleggingsstadiet med musikkskole—

szken,

Det er betegnende for situasjonen at i de 180 kommmer som har etzblert
musikkskole, bor 70% av elevene i norsk grumnskole!

Med andre ord:~Musikkskolesaken i Norge er i ferd med 3 bli et utkantnroblem.

5«1 Seleisive ~ kontza dpne musikiskoler

Det mi kummne slis fast at norske musikkskcler er svert uensartede, sdvel i
sin organisatoriske cppbygning som i sin musikkfaglige milsetting. Musikk-
skolene har vokst fram uten nocen form for statlig stvring, og har dermed
fullt og helt blitt et produkt av den kommmale velvilje - eller gradvise
mangel pd velvilje - ettsr hvert som musikkskolenes budsjett har vist til-
pasningsvansker innenfor kommmale nullvekstbudsjett. -

Konsekvensene av denne velvilje, eller altsi mangel pd velvilje, er at en
kan gruppere de kommmale musikkskolene i to hovedkategorier: de selektive
musikkskoler, og de dpne musikkskoler.

De selektive musikkskoler har som sitt viktigste kjennetegn mer eller mindre
dpenbare utstegningsmekanismer ovenfor interesserte barn 0g unge i kommunen.

P gnunn av utilstrekkelige dkonomiske ressurser fimnes i disse skolene ofte
opptaksprgver, begrensninger i de aldersgrupper som tas opp eller i de distrikter
som mottar tilbudet, opptak pd et begrenset antall instrumenter, osv.

I tillegg til disse direkte utstengningsmekanismer, finmer en ogsd ofte en rekke
indirekte stengsler.



Eksempler pad slike stengsler er bl.a. ventelister, og - noe som forgvrig

er svert utbredt - en ganske-mangelfill informasjcn til lckalbefolk-
ningen om musikkskolens eksistens. Det kan diskuteres om en i denne sammen-
heng skal definere musikkskoleavgiften som direkte- eller indirekte
stengningsmekanisme. Nir det som i enkelte musikkskoler avkreves en avgift
pd hele 1800 kroner pr. elev, har arb.gr. vanskelig for 4 se dette som amnet

enn en meget effektiv bearensende faktor.

Selv om musikkskoleavgiften 1 de fleste kommmer ligger betydelig lavere emm
i det eksempel som her ble nevt, er det liten tvil om at jevnt over hdye
avgifter representerer den mest vanlige hindring for at musikkskoletilbudet
skal lamne nd ut til alle lag av befolkningen. Det er rimelig 4 anta at en
overveiende del av de familier som i dag sender sine barn til de kommmale
musikkskolene, er villig til & betale for hva de opplever som et verdifullt
tilbud til sine barn. Det er imidlertid ogsd rimelig & anta at i familier
der foreldrene selv ikke har vokst opp med musikk i sitt hjem, eller verre,
i ung alder er definert som "wmusikalsk’ av en eller annen musikalsk auto-
Titet, vil neppe barnas musikkopplzEring settes hdyt pa prioriteringslisten.
I slike tilfeller vil selv en svert lav musikkskoleavgift innebezre en mulig

stengningsmekanisme.

Avgiftsnivdet er et problem for de fleste musikkskoler, ogsd for de skoler
som i prinsippet er definert som dpne skoler. De dpne skolene, deriblant
forsdksmusikkskolene 1 T*onahelm Bjugn og Sandnes, har ingen direkte stengs-
ler , men har et avgiftsniva fra.kr 450 '(Sandnes) tll kr 550 (Trondheim).

Selv om forscksmusikkskolene har en relativt romslig friplasscrdning, er ikke
dette noen garanti for at avgiftssystemet i seg selv ikke stenger ut elever.
Det er bl.a. 1 et avisintervju med en representant fra et skolekorps i
Trondheim vist til at en enslig forsgrger med svak ckoncmi ikke onsket &
melde sitt barn inn 1 musikkskolen. Dette forutsatte sgknad om friplass, -

nce veckommende fryktet kunne bli kjent blant de andre barma i korpset og
dermed gi hennes barn et "husmamnns''-stempel.

De dpne musikkskolene er imidlertid bygd opp uten noen form for opptaksprever,
og det er i forspksmusikkskolene til enhver tid lagt vekt pi 4 uingd vente-
lister eller begrense elevenes valg av disiplin. Hosten 1980 ble det pa

grunn av utllstxekkellcn bev1lgn1n°er ngdvendig 4 sette noen elever pa
venteliste bide i Troncheim og Sandnes. Dette var grunnlaget for en
henvendelse til Xirke— og undervisningskomitZen om & fi gket statsstdtten

til forsgksmusikkskolene for 1981 (Se punkt 3.2 5. 5)

Mens den apne musikkskole finner sin berettigelse nettopp i det faktum at den
er for- alle, vil en alt for ofte se at den seTektlve musikkskole tvinges inn
i en eller annen "vikarierende argumentaSJon” for 4 forsvare sin eksistens.
Skolen md vise at den til tross for begrensninger i opptaket gir noe igjen
for de kommmale bevilgninger. Resultatet blir gjeme en stadig sdken etter
"talentnne”, en sterkt prestasjonsorientert undervisningsform, og et

behov for & markere nivad gjennom & sette store krav til fremfgrelser pi
elevkonserter, bdde av den enkelte elev og fra skolens eget kor og orkester.

En slik musikkskole vil vanskelig kunne unngd & komme

pd kollisjenskurs med det lokale musikkliv. Skolen vil trekke £i1 seg de mest
musikkinteresserte unge i kommmen, og dermed tappe de enkelte musikkforeninger
for sire potensielle stdttespillere. P4 denne miten utvikles gjennom tid
underiiggende konflikter i forholdet musikkskole - musikkliv, der musikk-
skolen ikke oppleves scm en hjelpende institusjon, men som en konkurrent.
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Sorm en motsetning til dette kan en dpen musikkskole tillate seg 4 vere heit
ten ambisjoner pd egne vegne. Ved & tilby sin undervisning til den enkelte
musikkinteresserte - deriblant medlemmer i kor, korps og orkestre - og selv
unngd 4 bvgge opp slike i konkurranse med musikklivet, vil musikkskolen
kumne ''lykkes'" i den grad musikklivet omkring den blomstrer.

Ut fra disse betraktninger har arb.gr. trukket den konklusjon at den eneste
vel ut av den onde sitkel mange musikkskoler er kommet 1nmn 1, er at samtlige .
blir gitt de nedvendige ckonomiske betingelser foTr a gJennomrere PTrinsippet

om et apent elevopprak.

For at det dpne opptak skal kunme realiseres, md det utarbeides retningslinjer
for tildeling av statsstgtte som

1} hindrer alle direkte og indirekte utstengningsmekanismer
2) gir musikkskolene et garantert minstetimetall som

sikrer alle kategorier elever et fullvérdig under-
visningstilbud

1372 Musikkskolene og grumnskolen

For & beskrive forholdet musikkskole - grunnskole kan det vere tjenlig i
anvende tre forenklede modeller:

Den frittstiende musikkskole . GRUNN- MISIXK- ;»7
SKOLE SKOLE P,
A}
Den samarbeidende musikkskole GRUNN- | ¢———p{ MISIKX~ */1
SKOL
SKOLE : SKCLE Ny
Den integrerte musikkskole CRUNN- 4————p MUSIKX-

SKOLE~ ¢———5 SKOLE N

=

o L TR R N N 7 R ==
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Svzrt ofte vil en frittstiende musikkskole bli en selektiv skole. Dermed
fungerer den ikke bare atskildt fra grummskolen i kommunen, men har cgsa
liten grad av samarbeid med det frivillige musikkliv.

Et mindre antall musikkskoler, deriblant forsegkstmusikkskolene, befinner
seg organisatorisk et sted mellom den samarheidende musikkskole og den
integrerte. Av disse skolene er Trondheim og Bjugn kommet lengst 1 retning
av en fullstendig integrering i grummskolen. I begge disse kommmene vil
det i hovedsak vare et spdrsmil om & f3 etablert en ordiner statsstgtie-
ordning fgr den @konomiske integrering kan finne sted. I Bjugn er
allerede musikkskolen trukket imm i budsjettet for grunnskolen.

Det vil etter arb.gr.s. mening ikke vere mulig & ni forssksmusikkskolenes
intensjoner cm en fullstendig integrering i grumskolen, og et undervisnings-
tilbud uten sosialt diskriminerende avgifter for elever i de kemmmnale musikk-
skolene, uten en Statsstotteordning pd linje med grumnskolens.

3.3 Musikkskeleavgiften

Hvordan systemet med musikkskoleavgifter virker som en utstengningsmekanisme
er omtalt i punkt 3.1 (Selektive- kontra ipne musikkskoler).

Med utgangspimkt i de siste oversikter fra Norsk musikkskoler3d over niviet

pd elevavgiftene i de kemmmale musikkskoler i vart land, kan det slis fast

at variasjonene er store. For den rene instrumentale og vokale ovplzring

Synes satsene inneverende ir 4 ligge mellem kr 200 og kr 1800. Her m3 det
imidlertid legges til at selve avgiftssystemet er svart uoversiktelig.

Noen skoler har ens avgift for alle undervisningstilbud (bl. a. forscksmusilkk-
skolene), andre har forskjellige avgifter for individuell tndervisning og
undervisning i grupper. Gruppeundervisninger har en lavers avgift or. elev,

og fAr dermed skinn av 4 vare et dirligere undervisningstilbud. Arteidsgrurpen
anser derme prsksis som uheldig, da en godt tilrettelagt gruppetmdervisning
mi betraktes som et fullverdig undervisningstilbud pid 1ik linje med en god

individuell undervisning.

Det er grunn til 4 tro at en rekke musikkskoler fortsatt driver med musikkskolens
forskole (Mi ikke forveksles med tilbud til barn i forskoleaider. Ferskolen er

et tilbud om undervisning i grupper av klassestgrrelse, og med det samme

innhold som grunnskolens allmenme misikkundervisning.)

Avgiftene er betvdelig lavers for denne undervisningen, men det store antall

elever pr. lzrertime gjor det tenkelig at musikkskoler »4 demme mite kan

skaffe seg et " overskudd" som igjen kan vere med pd & subsidiere en om-

fattende individuell undervisning for de utvalgte elever pi de senere trinn. Arbeids
grurpen er av den oppfatning at musikkskolenes forskole ma opphore, idet

den undervisning scm gis ikke er musikkskolens oppgave, men grimnskolens.

‘Arbigru. kjermer eksempler pd kommmale musikkskoler som er selvfinansierende.
Dette inneberer at musikkskoleavgiften dekker de totale kostnader ved drift
av skolen. Slike skoler burde etter utvalgets mening ikke biret betegnelsen
kommunal musikkskole, idet de bedre kan karakteriseres som~private skoler.

Det ser ut til at musikkskoleavgiftene i de fleste kommmer blir vurdert

pd samme mite scm alle andre kommmale avgifter. Arb.gr.s medlemmer kienner
da heller ikke ncen musikkskole som ikke har fitt sket sine avgifter fra

1980 til 1981. I forsgkskormmene Troncheim, Bjugn og Sandnes fikk avgiftene
en til dels betydelig gkning. I Sandnes ble avgiftene gket fra kr 260 til

kr 450 pr.elev pr. ir. Med andre ord 75% gkning. Arb.gr.. er klar over at dette
har skjedd til tress for en statsstgtte til forscksmusikkskolene pd i al:

kr 800 000 for 1981, det samme beldp som iret f@r. Fn er imidiertid kjent

med at det fra forsoksimusikkskolene - i forste rekike representert ved formemn



1 de tre skolestyrene - ble overlevert en henstilling om & cke statsstdsten
for 1981 i moter med bl.a. Kirke- og undervisningskemiteen i Stortinget
hdsten 1980. Pi denne bakgrumn, og med de konsekvenser det allerede har fitt
at statsstotten ikke er gket, finnerarb.ar. det beklagelig at komitén ikke
imgtekom soknaden cm tilleggsbevilgning. Arb.qr. . kan vanskelig se annet emn
at komitéen har vurdert feil nir den i kommentaTene til budsjettet for 1981

uttaler :

... Xomitéen er tilfreds med at det ni blir mulig & avslutte
disse forsgk etter planen, og ber departementet arbeide

videre med musikkundervisningens plass I grummskolen pd

grunnlag av de erfaringer som er gjort i disse forsek...
(Budsjett - innst. S. nr. 12 - 1980-81, kap. 251 Forsgk i skoler

Det md pd bakgrnmn av de avgiftsgkninger en har fitt i forscksmusikkskolene
stilles et spgrsmil ved den vurdering at forsgkene ni kunne avsluttes etter
planen. Avgiftsgkningene,og ventelister bade i Trondheim og Sandnes hdsten
1980, skulle kumne bekrefte at forseksmusikkskolenes hovedprinsipper om

dpent opptak og lave avgifter ikke kan sikres uten en fullstendig statsstdtte.
Stgtten til forscksmusikkskolene representerte 1 1980 ca S0% av dette. I og
med at det ikke er blitt en gkning for 1981, er prosentandelen gatt ytterligere

ned dette iret.

Situasjonen i forsckskommmene viser at det sely i kommmer der det er
stor kommmal velvilje ovenfor musikkskolen, vil det neppe vere milig &
sikre lave musikkskoleavgifter uten en fullstendig statsstgtteordning som

for grunnskolen.

3.4 De praktisk-estetiske valgfag pd grimnskolens barnetrinn

Et vesentlig delprosjekt i forsgksmusikkskolenes samarbeid med grumnskolen
har vert de praktisk-estetiske valgfag pd bametrinnet.

Av forsgksmsikkskolene kem Trondheim forst i gang med ordningen. Allerede
ved oppstartingen av Samordnet musikkforsek, var de fgrste skoler igang med
valgfagtilbud etter initiativ fra musikkskolen 0g grumskolens pedagogiske
senter. Trondheim har hittill kommet lengst av fors¢kskommmene pi dette
feltet. Anslagsvis er det skoledret 1980/81 600 harn som innenfor det totale
tilbud i praktisk-estetiske valgfag i hamneskolen i Trondheim har valgt
musikk. Ser en antall valgfagelever i musikk i forhold til antall musikkskole-
elever, er tallene for Bjugn Og Sandnes betydelig lavere. I Trondheim repre-
senterer valgfagelevene 20% av elevtallet i musikkskolen, og det er i stor
utstrelning instmmental og vokal grunnopplering som tilbv$ i disse timene.

Valgfagtilbudene inneholder pa enkelte bamneskoler fagomridene forming, drama,
kroppsévning, heimkunnskap og musikk. Nir skolene i misikk valgfag tilbvr
"musikkskolepreget” undervisning, skjer dette ofte i et nmrt samarbeid med
musikkskolen som bdde skaffer kvalifiserte lzrere (dersom skolen selv ikke har},
og kan line ut strykeinstrimenter. Skolene sely har vanligvis gitarer som

kan lines ut til elever som selv ikke har gitar, og i samarbeid med skole-
korpsene er det de siste &rene satt i gang "aspirant-grupper der korpsene
holder elevene med instrumenter. Ncen skoler har ogsa begymergrupper for
skolens kor i musikk valgfag.
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Et interessant altemmativ til bruken av valgfagtimene i musikk finner en i
Sorfold kommmne i Nordland. L Sgrfold er det lagt opp til at skolens kor,
korps og orkestre skal kunne ha sine samspillnrover i disse timene. Fordelene
med en slik bruksmite er innlysende i geografisk spredte kemmmer. Skyss-
problemer gjgr det ofte vanskelig & samle alle elevene til felles prover
pd ettermiddags- og kveldstid. Innenfor ordinmr skoletid blir dette kim et
timeplanteknisk problem. Instrumental og vokal opplzring er i Sdrfold overlatt
musikkskolen, der de enkelte elever gjennom avtaler med musikkskolen kan finne
tidspunkt pa ettermiddagstid som passer.

I sine kommentarer til budsjettet for 1981 uttalte Kirke- og undervisnings-
komitéen:

... Musikkforsgkene har vist at det er en stor interesse
for musikkopplering. Komitéen antar at det ogsd er behov
for tilbud innen andre praktisk-estetiske fag. Xomitéen
viser til at komitéen i flere budsjettimmstillinger har
understreket betydningen av a styrke de praktisk-estetiske
fagene, og vil be departementet arbeide videre med sikte
Pa dette...

(Budsjett-innst. S. nr. 12 - 1980-81, kap.251)

Arbeidsgr. ser detsom vesentlig & f3 understreket at det i regi av Samorcnet
musikkforsek er utviklet en musikkskolemodell scm ikke bare har vert inn-
Tettet mot & styrke musikkfaget. Et av-hovedsiktemilene har vert 4 legge
forholdene til rette for en generell styrking av de praktisk-estetiske

fag 1 skolen. For 4 underbygge dette vises til den reviderte mdlsetting
for Trondheim kommmale musikkskole som ble vedtatt av Trondheim bystyre

i 1980:

TKM -~ FUNKSJON OG MALSETTING
. I samsvar med Mgnsterplanens intensjoner skal TXM:

-stgtte grunskolen 1 den obligatoriske musiklamdervisning
(gjelder alle grumskoleelever i kommmen)

-stgtte grumnskolen generelt i tilretteleggingen av de estetiske
valgfagtilbud bade pd barne~ og wngdomstrinnet.

(gjelder alle grumskoleelever i kommmen derscm alle skolene
gir dette tilbud.)

-stgtte grnunnskolen spesielt i tilretteleggingen av de vokale
og instrumentale grunnopplzringstilbud som kan organiseres
innenfor estetiske valgfag

(gjelder alle interesserte grunnskoleelever i den utstrekming
de enkelte skoler kan gi tilbud om musikkskolepreget under-
visning som ledd i valgfagoppleggene.)

- stdtte grunnskolen i de frivillige musikkaktivitetene som
foregdr £. eks. i skolekor, -korps, -orkester o.l.

- gi vokal og instrumental grummovplzring i grupper til alle
interesserte bam og unge i forskole/grunnskolealder som ikke
fir slik undervisning gjenmnom barnehage eller grumnskolens
valgfagopplegg.
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-g1 spesiell musikkundervisning ( gruppe og/eller individuelt)
til alle interesserte elever som er nadd utr over grunnoeplErings-

stadiet.

-g1 gruppeinstruksjon til alle viderekcmne elever som er
interessert i 4 delta i mindre vokale og/eller instrumentale
ensembler, £ .eks. kammermusikkgrunper, scm elevene evt. ikke
kan f3 tilbud om gjemmom de lokale skolekor, -korps, -orkestre.

Gjennom sin virksomhet skal TKM legge grunnlag for

DEN ENKELTE -best mulig musikalsk og personlig utvikling

ELEV -aktiv og meningsfull fritidsbeskjeftigelse
-eventuelle fremtidige musikkstudier, ogsd med
yrkessiktepunkt

HIEMMET -kontakt- og tiivselsskapende aktivitet gjemnom

felles musisering og Iytting

SKOLEN -et mest mulig aktivt og nyansert musikkmiljg ved
og cmkring skolen

NERMILJGET -aktivt miljgdarbeid i form av oppsdkende musikalsk
virksomhet, f.eks. elevopptredener for organisasjoner
0.l., szrlig for enkeltpersoner og grupper som har
spesielt behov for kontakt og adspredelse (pasienter
ved sykehus,pensjonister ved alders-, syke-,

vanfgre~ og pleiehjem etc.)

MUSIKXLIVET -god rekruttering, szrlig i disipliner hvor denne er
svak.

MUSIKKUTDANNINGS-
INSTITUSJCNENE =~ -tilstrekkelig tilgang pd studentsr med de ngdvendige

forkunnskaper og ferdigheter.

Med bakgrinn i den mdlsetting sem er utviklet i forsgksmusikkskolene, og de
konkrete resultater som er oppnddd med styrking av de praktisk-estetiske fag

1 skolen i forseksperioden, har utvalget i sitt forslag til statsstatteordning
ogsd trukket inn en styrking av de praktisk-estetiske valgfag pi grumskolens
barnetrinn. (Se del 2, medell A)

3.:5 Grupveundervisning i komrmmale musikkskoler

fordeler i sammenligning med den mer tradisjonelle individuelle undervisnings-
form. Nir dette er sagt viser imidlertid erfaringene fra den utprdving av
gruppeundervisningsmateriell som har fummet sted 1 regli av Norsk musikkskolerad
cg senere 1 tilknyting til Samordnet musikkforsek, at de gruppestgrrelser en
snakker om i en musikkskolesammenheng ikke mi sammenlignes med f.eks. den
storgruppeundervisning som finmer sted i grunnskolen. Dette underbygges

av utviklingen av den misikkskolepregede valgfagindervisningen i grumnskolen

1 Trencheim Zer gruppestdrrelsen gjemmom &rene har blitt betydelig mindre emn
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ved cppstartingen, og i dag kan sammenlignes med gruppene i musikkskolen.

En cmfattende sporreundersckelse er nettopp gjemnomfért i forsoksmusikkskolene. -
Der ble samtlige lzrere spurt om sine holdninger til de gruppegjenncmsnitt de
hadde for sin undervisning. I alt svarte 136 lzrere pd dette spérreskjemaet,

der de bl.a. ga uttrykk for sin vurdering av den tidsramme de ble tildelt i

dag, hva de mente ville vere en ideel tidsramme,og hva de ansid som et akseptabelt
minimm for undervisning av den enkelte gruppe eller elev. Undersdkelsen er

interessant, ikke minst fordi den til dags dato er den enste i sitt slag her
til lands. =~ - - © ' T '

Det totale gruppegjennomsnitt for all instrumental/vokal undervisning i
forsekskommmene var hgsten 1980:

Trondheim 3.02 elever pr. time
Sandnes 2.72 elever pr. time
Bjugn 2.87 elever pr. time

Alle disse skolene er fortsatt under oppbygning. Sandnes er med sine 15 ir
(1980) den eldste, men fikk fgrst dpent opptak av elever i 1979 etter &

ha kommet med i Samordnet musikkfors¢k. Trondheim kommmale musikkskole
gjenncmigrte &dpent opptak i 1975, Bjugn fra oppstartingen i 1977.

Som en kunne vente etter de ulike antall ir skolene har eksistert, er elev-
sammensetningen 1 Trondheim og Sandnes sammenlignbar, mens Bjugn har en
overveiende del av sine elever pd begymner- og mellemtrimmet:

TaBell 1, Elevfordelingen i forsdksmusikkskolene

B = Begynnerelever

M
Vv

SV = Svart viderekorme elever (Markert med et sort felt i tabellen for

Mellomstadie-elever
Elever pa viderekcmmet nivi

Trendheim cg Sancnes.)
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Undersokelsen viser med all tydelighet at spesielt lererne i Trencheim og
Sandnes fgler seg presset nar det gjelder gruppestorrelsene. I Bjugn har
lzrerne et gruppegjemnomsnitt de finner akseptabelt. Derscm en ser pa svarene
nir det gjelder hva lzremne betraktet som et akseptabelt minimum,.og som

en ideell gruppestdrrelse, fiar en fdlgende tabell:

Antall elever pr. time

l

= 3,02 .
Y S S . 287
232 29 —
2,64
e o= — = — - =~ ___2,_,“5 I - = 1 _2117?
N 2.2
9 2.06
= . 3| =
2|3 =2 = | =
. = < = | =
=l SIS |_  _|=|E|E|. =| E|Z
s_._.. R . s - N . —_
I] & ) E = et E 5 “e 3
i T S {4 | = = D=
= g %] = 5 ) = & | &3
TRONDEETM SANDNES BIUGN
KOMMUNALE MUSTKKSKOLE KOMMUNALE
MUSTKKSKOLE - SESEESEELS

Tehell 2, lzrernes vurdering av gruppegiennomsnittet

Sammenligner en Trondheim og Sandnes, som har en svert lik fordeling av
elever pa de ulike trinn (Tabell 1), finner en at lzrerne i Sandnes bade
har et lavere gruppegjenncmsnitt, og. énsker et lavere gjemnemsnitt enn sine
kolleger i Troncheim. Arsaken til demne zorskjellen er trolig & finme i den
store innsats som er gjort for & etterutdanne l=rere i gruppeundervisning i
Trondheim, den omfattende materiellproduksjon l=rerne har deltatt i, og
jevnlige drégftinger i lzrerrdd omkring demme undervisningsformen. Xonklu-
sjonen i evalueringsrapporten dm.Samordnet musikkforsek viser ogsd at
lzreme 1 Trondheim stiller seg mer positiv til gruppeundervisningsformen
emn lzrere i Sandnes . Det md i denne forbindelse legges vekt pd at Sandnes
kom med i Samordnet musikkforsdk férst i 1979, og at skolen na er imme i en
metkbar omstrukturering. A endre holdninger i en l=rerstab tar tid, og en har
i Trondheim - hatt en forscksperiode pd hele 7 ar til slike formil.
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De tall sem fremkomner i tabell 2 for Trondheim og Sandnes, tvder pd at en
gjenncm flere drs skolering av en lzrerstab kan oppnd en dxning i omfanget

av gruppewndervisning som betyr en opplagt ressursbesparing for skolen sett
under ett. Etter undersekelsen 4 domme innebzrer denne skoleringen at det

vil vere mulig 4 makte et gruppegjennomsnitt 0.2 elever pr. time hévere

enn for en lzrerstab uten samme grad av skolering.

Selv om dette klart viser at en ikke kan ha noen forhdpninger til betydelige
gkninger av gruppegjennomsnittet i musikkskoler der gruppeundervisning imnfdéres,
betyr de resultater som er oppnddd i Samordnet musikkforsck en vesentlig
ressursbesparing for de bevilgende myndigheter.

Det er grunn til 4 merke seg at det er store problemer forbundet til
gruppetndervisningen ut over begynnerstadiet. P4 begvmmerstadiet er det
utviklet egnet undervisningsmateriell for en rekke instrumenter, og det

er 1 hovedsak her kursvirksomheten er satt imn. Tabell 3 viser at det i
Trondheim er 56% gruppeumdervisning {eller gruppe + individuell undervisning).
Tilsvarende tall for Bjugn er 42,5%, Sandnes 37,9%.

Yo 23l 222
ma 18+ 2,0 1T 2%
i e - w i
“ el v, s 20,8 2720
=" e -z
izt - =2z
A 6 |G 75
= et G 7
" FAL 7 53 EGZ
“"',L{ i; e T j/lf ~
="
' =
b . I I
2391 I
TRONDHEIM SANDNES BJUGN
YOMMUNALE MUSIKKSKOLE KOMMUNALE
MUSIKXSKOLE MUSIKKSKOLE

Tabell 3. Forholdet mellom individuell undervisning , gruppe, og gruppe+

individuell undervisning 1 forscksswsikkskolene =

-

Tabell 3 bekrefter at en ikke kan forvente den samme grad av grippeunder-
visning i en kommme med stor geografisk spredning. I Bjugn, der en i
evalueringsrapporten har fumnet de mest positive holdninger til gruppeunder-
visning, er prosentandelen med individuell undervisning hgyere emm i Trondheim.
Dette til tross for at Bjugn som tidligere nevt har en langt stérre prosent-

andel med begvmner- og mellomtrinns-elever.



En hovedkonklusjen i denne sporreundersokelsen er at det tctale gruppegjernmom-
snitt 1 de to storste musikkskolene er mve for RBovt. Hvor presset lzrerne
fdler seg kommer tydelig frem i den tiId lzreme hver uke underviser elever
av sin egen fritid. I Troncheim er dette 100 undervisningstimer i uken, eller

115 ut over tildelt tid. I Sandnes er de tilsvarende tall 13 t/u r::,_.,) ,

i Bjugn 5 t/u (6,2 3}.

Selv om en undersokelse av denne art inneholder en rekke feilkilder, skulle
bade svarprosenten (£3,6%), og de klare tendenser en kan lese av de store
oversiktstabellene, gi en klar indikasjon nidr det gjelder -de ramer en
diskuterer en instrumental og vokal gruppeundervisning inmenfor. Konklusjonene
er sanmenfallende med evalueringsrapportens slum:_nger, der det ogsd pekes

pd at gruppegjemncmsnittet mi senkes i forhold til dagens niva.

Arbeidsgruppen antar atdetneppeerr@lstlskaregnemedateninar
framtid kan oppnd vesentlige ressursbesparinger ved & viderefgre grurpeunder—
visningsTformmen ut cver becynnerniviet.

En av grurnene er at det pd disse trinnene vil bli mest akiuelt med en kombi-
nasion av gruppe- og individuell undervisning. En anne grumn er at svert f£3
instrumental- og vokall=rere er fortrolige med denne undervisningssituasiconen.

Imidlertid er det grumn til 3 anta at en utvikling av undervisningsmaterdell
og meteder for grnuppeundervisning pd mellomstadiet og viderekammet stzadimm,
vil kunne erdre roe pé disse forheoldene etter hvert. (jfr. virkningen av
etterutdammingstilbudet for larersz i Trondheim)

Mange elever vil av ferskjellice érsakerhavanskerﬂedégé innimgrimoe-
situasijon. Det ma derfor alltid vere ram Zor individuell undervisning ©d et
Ivert trimn i en komminale musikkskele.

Det er videra grumn til & legge vekt pd at larerme i en dpen musikkskele cgsd
har anledning til & oi gmrmamde:v:.sm-!gsujhnd v...ll elever med fyvsiske
funksjonshemninger. I regelen vil det vere mulis & fimme et inst—ument som
passer fcr hver enkelt e_lev I musikkterapien skjer det cgsd en utvikling

og utmreving av spesialinsimmenter.

Flever mad rsykiske funksjcmshemminger vil stort set: ha vansker med 4 fungers
sammen med arcre i demne spesielle undervisningssitieasjonen, der crpgavene er
relativt kreverde. I sl:l.ke tilfeller bgr derfcr musikkterapeuter ta hind cm
urdervisningen.

Det en i dag vet om 'nullcrnetene for cr?'unpemdemsnm.g 1 en kommmal musikk-
skole, ser ut til & peke i retning av at en 3pen rusikkskole etter forsoks-
modellen kan ha et gruppegjennomsnitt 1 nzrheten av 3.0 elever PT. time i

sin oopbvggingsfase. En dpen musikkskole som ved oppstartingen har en over-
vekt av unge begymnerelever, kan imidlertid under szrdeles gunstige forhold
makte & tilrettelegge et fullverdig undervisningstilbud med et gruppe-

gjennomsnitt pd opp mot 3,5.

En fullt utbygd musikkskole - med jevn fordeling av elever pd alle nivier -
bgr ut fra de erfaringer en har hestet i Samordnet musikkforsdgk, neppe over-
skride 2,5 elever pr. time. Derscm en tar flertallet av etablerte norske
misikkskoler i betraktnmg, synes et realistisk nivd de nzrmeste irene 3
ligge et sted mellom 2.0 og 2,5 for en fullt utbved dpen musikkskole.
Arb.gr. ‘er Xjent med at det i dag firnes MIS1KKSKOIET med et gruppegjenncm-
snitt pa mellem 1,5 og 2,0 for sin instrumentale/vokale Lmdemsnmg For
disse, cg mange andre kommale musikkskoler, vil de gruppegjenncmsnitt som
har vist seg rrmlig i fdrsekskommmene., utelukkende kunne gjennomfgres etter
en betydelig innsats for 4 motivere og videreutdanne lzrerstaben.

Et bzrencde element i en musikkskole er undervisning av god kvalitet. For en
musikkskole =ved pd prinsippet om det adpne opptak, vil en av de viktigste
oppgaver vere 4 ta imot ulikt utrustede og ulikt motiverte elever fra alle
lag av befolkningen. Skal rusikkskolene ut fra derme for mange 'nve' s situasjon
gis mulighet til 4 gi en differensiert, fullverdig opplzring fot alle, mi

scm her er drdfzst betraktat scm optimale.

; . 4
de gijemncmsnitistzll fx=
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3.6, MUSIXXSXCLENE OG DET LOKALE MUSIXXLIV

Kemmmale musikkskoler som har dpenbare eller indirekte stegningsmekanismer,
eller ikke makter & opprettholde et godt undervisningstilbud pa alle trimm,
vil vere dirlige tjenere for den enkelte musikkinteresserte og for det lokale
musikkliv. Den organiserte del av musikklivet vil, dersom det er begrensninger
1 opptaket, ikke kunne stole pd at musikkskolen kan hjelpe med nddvendige
instruktdrer fra dr til ir, og md dermed legg opp til sin egen '"musikkskole',
Som oftest vil dette bety mindre kvalifiserte lz=rere, og en belastning for
foreldrestyrene bdde ndr det gjelder 4 finne lzrere, og 4 st ansvarlige som

arbeidsgivere ovenfor myndighetene.

Hoye musikkskoleavgifter vil vzre et spesielt problem for musikkforeningene,
da medlemmene 1 de fleste tilfeller ogsd mi dekke en del andre utgifter til
virksomheten 1 tillegg til musikkskoleavgiften . Spesielt synes korene &
vere sarbare ndr det gjelder avgiftsnivdet, sammsynligvis fordi en der ikke
har den samme tradisjon med & betale for undervisning som i korps og orkestre.

Apent_opptak og lav musikkskoleavgift synes derfor & vere en forutsetning
for at musikkskolene skal kunne ivareta sine oppgaver ovenfor musikklivet.

3.7. MUSIKKSKOLENE OG BARNAS HIEMMEMILJQ

Det er tidligere (TXM's milsetting s.6 ) vist at musikkskolene har et
ansvar ovenfor det miljg barma vokser opp 1, bdde nir det gjelder i skape
kontakt mellom barna, svke og gamle gjermeom opptredener pa sykehus og
aldersheimer, og ved at barmas musikkaktivitetsr kan berike skolen og
uliks lag og organisasjoner i1 lokalmiljget.

En vesentlig nyvinning representerer det wmdervisningstilbud som er
utviklet for fdrskolebarn og deres foresatte ved Trondheim kommunale
musikkskole. '"Mini-fiolin"-opplegget innebzrer gruppeundervisning av bam
og foreldre, der foreldrene i perioden mellem timene fungsrer som l=rer-
assistenter. Det er 1 evalueringsrapportan vist at dette tilbudet har
blitt svart godt mottatt av foreldrene.

Gjennom slike undervisningsopplegg kan musikkskolene gjdre mye for &
stimilere barmn og voksne til felles aktivitet, og utvalget hiper det vil
bli gitt ytterligere stotte til forsdk med slike tiltak i de kommmale
musikkskolene. Det vises her til Kirke- og undervisningskemitéens kommentar
til budsjettforslaget for 1981, siste avsnitt:

.. Komitéen mener det er verdifullt om man sgker 4 finne

fram til lokale forssksopplegg scm ivaretar behovet blant
barn, unge og voksne til felles aktivitet og samarbeid pi

tvers av aldersgrensene...
(Budsjett- innst. S. nr. 12 - 1980-81, kap. 251)

3.8. STATSSTOTTESAKEN

5.1 Norsk kulturrdds innstilling om de frivillige musikkaktiviteter
{Braseth-utvalgets Innstilling, 15/5)

‘s

I Braseth-utvalgets innstilling heter det i hovedkonklusjonene, punkt 2.
side 22:
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2.7 Utvalget foresldr at musikkskolene fir statsstotte.
Uten statsstptte vil bare de rikeste kommmene kunne
drive musikkskole uten at elevkontingenten blir for hdy.
Det er viktig at ingen blir utestengt fra musikkskole-
undervisning av gkonomiske griummer

Braseth-utvalget foreslo i sin fyldige immstilling bl.a. en mldlertldlc
mu51kkskoleoran1ng (Punkt 12, s. 145) med en elevkontingent pd kr 200 pr. ar.
Statstilskuddet ble gjennomsnittsberegnet til 60% av lzrerldmnet, og i

punkt 7.4.2.4 (s. 97) anslatt til & belgve seg til ca. kr 55 090 000 -

for fullt utbygde musikkskoler i hele landet.

T, " Statsstétten til forseksmusikkskolene

Etter at prinsippet om det Zpne opptak ble gjermomfgrt i Trondheim kommmale
musikkskole hgsten 1975, ble en drlig forverring av den gkonomiske situasjonen
drsak til at det 1 mai 19/7 for fgrste gang ble sgkt cm statsstdtte til denne

skolen.

For 1978 ble det bevilget kr 50 000 fra staten, som i tillegg til betydelige
omdisponeringer av forsgksmidler skulle redde det drne opptak i Trondheim

og 1 Bjugn som nettepp var tilknyttet forsdket.
Frem til 1981 er det fra statens side (XUD/Forsckstddet, Norsk kulturrad)

gitt fglgends bevilgninger til forsdkskommmene:

1978 kr 50 000
1379 kr 225 000 (dessuten Xr 25.090 fra Norsk kulturrid)

1980 kr 800 000
1981 kr 800 000 (vedtatt i Stortinget)

En har merket seg at KUD i sin kommentar til forslaget for 1981 sier at
belgpet gjelder terminen 1981, altsd ut over selve rorsgksperioden som

avsluttes sommeren 1981.

3.9 Interpellasjonsdebatten i Stortinget 6. februar 1980

Debatten viste at det er bred enighet i Stortinget cm at statem pd en

eller annen mite mi stdtte de kommmale musikkskolene. Flere representanter
la vekt pd at det med utgangspunkt i pr1n51ppet om et &pent opptak og lave
elevkontingenter, ville vere r1kt1c a se musikkskole og grunnskole i sammen-

heng.

Noen sitater:

KJELL MAGNE BONDEVIK:

. Milsettingen bgr som nevnt vere at all kostnad med of‘entllg
mu51kkuraerv1sn1ng gdr inn som en del av utgiftene i skoleverket..

. Jeg mener det er riktig av mange grunner at alle interesserte fq*
et tilbud om musikiamdervisning. Derfor mi kenti ingenten holdes langt

nede, anslagsvis 300 - 400 kr. i &ret.



STATSEAD EINAR FORDE:

I St, prp. nT. 1 for 1979-80 skriv Kyrkje-~ og undervisningsdepartementet
i samband med at elevtalsutviklinga ser ut til & frigjere ressursar i

skoleverket... '
»..dessuten vil det vere behov for 4 kamne utvide valfagtilbodet slik at

verksemder innan praktisk-estetiske fag som musikk (t.d. i samarbeid med
kommmale musikkskolar), heimkunnskap, hagestell, forming, kroppsgving

m.v. kan styrkast... .
».. Regjeringa har altsd nemt dette formilet som eit av dei som bgr

prioriterast i dra som kjem...

MARGIT T@SDAL:

... Mlet er pd lang sikt & nd dit at musiklundervisning md bli ein like
sj@lvsagd del av fagkrinsen som rekning, norsk og sprakfag...

... det langsiktige milet sjglvsagt md vera gratis misikkundervisning
fOI' alle- - )

OLAV DJUPVIK:

... De mid fi faste statlige tilskott over skolebudsjettet etter samme
prinsipp som grunnskolen forgvrig...

. Sérnking av elevtallet er foreslitt over seks 4r. Dersom opptrapping
av bevilgningene til musikkskolene skjer over like lang tid, vil disse
to viktige reformene til sammen bety en &rlig budsjettpkning pa ca.
1,25 %, og da er ikke innsparingen ved redusert elevtall trukket fra...

LIV AASEN:

...jeg ser integrasjon i det offentlige skoleverk som den eneste vei
for en virkelig demokratisering av musikkutdammingen...

JCHAN SYRSTAD:

.. _For Senterpartiet har det vart et overordnet mil for utdannings-
politikken at alle bgr ha et mest mulig likeverdig tilbud, uavhengig

av bosted og foreldrenes gkonomi. Og det kan best skje ved at en stor
del av utgiftene til utdanningssystemet dekkes av det Store- fellesskap —

staten...

KRISTINE RUSTEN:

..+ Siframt ein skal kunna halda oppe ein tilfredsstillande aktivitet som
gjev stabil undervisning og sikre arbeidsplassar, mid ein her etablera ei
ordning med stenad frd det offentlege, t.d. i form av refusjon av lzrar-
lénerpé same mite som i grunnskulen for derved & sikra ~déi gkonomiske
svakaste kommmar den hggste tilskotsordning...
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CDD EINAR DORUM:

... Helst skulle skolen ha vert gratis, akkurat som grumnskolens under-

visning...
... Dertor ber en slik statlig stgtteordning vere den samme for musikk-

skolen som for grumnskolen...
++. Dersom det blir enighet om en slik stgtteordning, ligger forholdene

sterkt til rette for en fullstendig integrering i norsk grunnskole, der
det ogsd egentlig hdrer hjemme...

PETTER THCOMASSEN:

... Selv om innfdringen av en statsst@gtteordning til kommmale musikk-

skoler pd mange miter strider mot den refommprosess som ni pigir ...
... immbyr vel formilet og situasjonen i dette tilfellet til at man ikke

lar seg overvelde av prinsippene, men vurderer en slik statlig stdtte-
ordning imnfgrt...

BORGHILD ROYSELAND:

... Skal det fortsatt vare mulig med lav kontingent og &pent opptak,
md nok staten tre til med stgtteordninger...

INGER LISE GJORV:

+»» I detze bildet ser en klart behovet for gkonomisk hjelp fra staten.
Et altemativ pd sikt kan likevel vzre en lov om musikkundervisning. ..

GUNNAR VADA:

vv. Slik det i dag ser ut, synes det & kunne bli den beste ldsning at
musikkskolen inngar som en del av tilbudet i grumnskolen...

PER J. HUSABG: -

... A integrere musikkskulen i grimnskulen, slik interpellanten nemnde,
ser ut til a vere ein god arbeidsmite...

KJELL MAGNE FREDHEIM:

. For Arbeiderpartiets vedkommende tror jeg man med bred pemnn kan
understreke at det vil vere en prioritert oppgave i irene sem kommer,
& gi stotte til musikkopplering,slik cgsd statsriden gav uttrykk for...

MARIT L@VVIG:

...-Grunnskole og musikkskole mi ses i sammenheng. Kanskje vil det bili
aktuelt med stdtte fra fylkeskommmen til musikkopplzring i videregiende
skole pd linje med kommmens stgtte til musikkopplzringen i grumnskolen..

KJELL MAGNE BONDEVIK:

v+ Bar jeg inntrykk av at det i dag har vert.bred tilsiutning i
Stortinget til forslaget om en form for statlig stétte *il musikkskole-

virkscmheten...
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STATSRAD EINAR FORDE:

. Eg kan bekrefte at vi arbeider med modellar for statleg stotte ...
Braseth-utvalget si innstilling ikkje er ei kvilande innstilling.
Det er tvert om ei innstilling som bdr vere med...
...Eg vil elles seie at eg er glad for at det frd alle hald har vore
understreka at dette skal vere eit tilbod fbr alle, at ein her skal
basere seg pa& opne opptak, at ein skal unngd opptaksprgve, at ein skal

unngi store prestasjonskrav...
... Eg er samd med alle som har sagt at det ikikje mi vere for hége kontin-

gentsatsar . Eg trur det er viktig at ein gdr vidare med ordninga med

friplassar...
... Dei kemmunale musikkskolane representerer i europeisk samanheng

ei noksa unik arbeidsform...
. Det er ei utfordring for departementet i arbeide vidare med dette...

PRESIDENTEN:

... Under debatten har interpellanten, representanten Kjell Magne
Bondevik, satt fram fglgende forslag:

'"Departementet armodes om 4 legge fram for Stortinget
forslag til ordninger for statsstdtte til kommmale
musikkskeler bl.a. basert pi erfaringene fra forsgkene
med integrering av musikkskole og grumnskole".

Presidenten foresldr at dette forslaget oversendes Regjeringen uten
realitetsvotering ~ og anser det scm bifalt.

3.10 Eyvalueringsrepvortens kommentar til statsstotieszken

I tilknytning til de gkenomiske problemer forbundet med gjennomfdringen av
prinsippet om det dpne elevopptak i forsgksmusikkskolene, sies det i
evalueringsrapporten (Kap. 6, Sammendrag og konkluSJOner, sved Phil.dr.

Per Daiin):

. Det er helt avgjgrende for utvikiingen av musikkunder-.
visningen i kommumnene at det nd skjer en avklaring av
hvorledeS‘fiqan51er1ngen skal skje, og hvilket okonemisk
niva som bgr vere rettesnor for arbeidet. Vi ser det som
helt urealistisk & regne med at kommmene~alene .vil makte
d finansiere en integrert musikkskole med omlag I5% av drs—
kullet, selv med de innspar1nger som ligger i gruppeunder-
visningen. Staten ma komme inn som par*ner Dette krever
forhandlinger og avklaringer snarest...

3.1l Modeller for bereening av statsstdtte

I lgpet av hésten 1980 ble det oversendt til KUD en skisse - i to varianter -
for beregning av uketimetallet i kommumale musikkskoler. Det opprinnelige
forstaget ble utarbeidet av forsdlsmusikkskolene i Trondheim,Bjugn og Sandnes
(Samordnet musikkforsgk), det reviderte, og noe utvidede forslaget fra Norsk
musikkskolerad (NOMU).
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Modell for heregning av minstetimetallet i en kommmal musikkskole

Fgrskolebam Antall elever x 10 min.
1-3 klasse Antall elever x 11 1/4 min.
4-6 klasse Antall elever x 15 min.
7-9 klasse Antall elever x 20 min.

Ut over 9. klasse Antall elever x 22 ! min.

Forsgksmusikkskolenes forslag bygde pd et 10%-tillegg til den basisressurs
som fremkcmmer ved bruk av modellen. Det minstetimetall en da fikk, ble ansett
som et akseptabelt minimmsnivd pid bakgrunn av érfaringene med gruppeunder-
visningen.

En sd pd statsstgtten som den eneste garanti for & bevare de fundamentale
prinsipper med dpent opptak og lave - helst ingen - elevkontingenter, og
mente den foreslitte modellen ville inmebare en liten, men-betydningsfull
senkning av de totale gruppegjemmomsnitt i Trondheim og Sandnes.

Spesielt i Trondheim var det liten tvil om at gruppegjennomsnittet var presset
til det ytterste,og en viss forbedring mitte komme dersom undervisningens
kvalitet ikke skulle bli svekket,

Norsk musikkskolerdd pekte pd at mange musikkskoler ville sti ovenfor store
omstillingsproblemer dersom den modell forsgksmusikkskolene hadde skissert
ble lagt til grunn for ordningen. NOMJ mente modellen ville vere vanskelig
& zkseptsre i1 mange kommmer der timetallet til musikkskolen langt oversteg
det minstetimetall modellen ga. NOMU's drgfting av modellen munnet ot i et
forslag om & gke prosentsatsen til 23% (tilsvarende prosenttillegget for
grunskolen i 1980). Den modell NOMU la frem, ble karakterisert som

en minimmstomme for beregning av timetallet.

NOMU foreslo ogsé at det ble gitt statsstotte til lzrertimer opp til et visst
timetall ut over minstetimetallet, og at stgtteordningen ble kombinert med
krav til pvre grense for elevavgiften. (Her ble Braseth-utvalgets forslag

Td kr 200 pr. elev pr. &r 'nevnt.)



20
4. BEREGNINGSMCDELLER FOR STATSST@TTE TIL KOMMUNAL
MUSIXKSKOLEVIRKSOMHET

4.1, GRUNNLAGSMODELﬁ FOR BEREGNING AV MINSTETIMETALLET FOR
KOMMUNALE MUSIKKSKOLER

4.1.1. Basisressurs:

Fgrskoleniva -~ antall elevplasser i musikkskolen lo min.

"1l.- 3. klasse " " " 11 1/4 mi
4.-6. klasse " " . 15 min
7.-9. klasse " " " 20 "

Ut over 9. klasse " " " 225 "

4,1.2. Prosenttillegg:

Det bg¢r gis et prosenttillegg pad 28 % til basisressursen.

4.2. Dregfting av grunniagsmodellen.

4.2.1. Basisressursen

Basisressursen gir uttrykk for at en statsstgtteordning
til kommunale musikkskoler bygger pa den forventning at
kommunale musikkskoler skal kunne ta sitt utgangspunkt

i gruppeundervisningsformen. Basisressursen impliserer
fglgende gruppegjennomsnitt (antall elever pr. uketime)

Fgrskolenivd 4,5
1. - 3. klasse 4,0
4. - 6. " 3,0
7. - 9. " 2,25
Ut over 9.7 2,0

Arbeidsgr. er av den oppfatning at den graderte minuttil-
deling er det mest rettferdige system for beregning av et
garantert minstetimetall. En skole med en stor prosent-
andel begynnerelever vil p& denne mdten fd et mindre
timetall enn en etablert skole med stgrre grad av for-
deling av elever pa alle trinn. Systemet er dessuten
fleksibelt slik at skolen vil f& gkt tildeling av

timer bade ut fra eksakt elevtall, og ut fra den relative
fordeling mellom elevene pa de ulike trinn.
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En oversikt utarbeidet av Grunnskoleriadets musikkonsulent er
basert pA 20 etablerte musikkskoler,alle eldre enn 5 &r.
Fordelingen av elever pd de ulike trinn er i prosent slik:

Ferskclealder 12,91 ¢
1. - 3. kxlasse 27,63 %
4, — 6. klasse 32,04 8
7. - 9. kKlasse 18,72 %
Ut over 9. klasse 7,62 %

Prosentfordelingen i denne oversikten synes & vare svart
sammenfallende med tilsvarende tall fra forsgksmusikkskolene
i Trondheim og Sandnes,-de to eldste av forsgksmusikkskolene.
For Trondheim kommunale musikkskole er prosentfordelingen:

Fgrskolealder 3,93 &
1. - 3. klasse 19,70 %
4. - 6, klasse 38,38 &
7. = 9. klasse 29,77 %
Ut over 9. klasse 7,71 %

Den relativt lave prosentandelen for barn i fgrskolealder har
sin &rsak i at det ved Trondheim kcmmunale musikkskole ikke er
musikkbarnehagetilbud. Det er ogsd interessant & merke seq
at samleoversikten viser et noe stgrre prosenttall for 1. - 3.
klassetrinnene enn i Trondheim. Dette kan ha sammenheng med
at ncen av musikkskolene i samlecversikten har forskoletilbud

(Storgruppeundervisning med allmenn musikkopplazring som mal.)

Denne sammenligningen synes & vise at det i en &pen musikk-
skole, uten musikkbarnehage og tradisjonell forskoleunder-
visning vil vare en hovedtyngde av elever i grunnskolealder

(nzr 90%). Det md imidlertid her tas det forbehold at

Trondheim kommunale musikkskole kun har vart dpen i 5 &r, og

at en ennd ikke har noen erfaring med hvilket nivi bade

i stgrrelse og prosentfordeling en slik musikkskole kan forventes

& stabilisere seg p&.

En forventer ikke store variasjcner her, 0§ basisressursen vil
til enhver tid avpasses etter de variasjoner som mitte finne

sted.

Prosenttillegget.

Arbeidser. ser pi musikkskolesaken som en sak med usedvanlig
store skole~ og kulturpolitiske konsekvenser. Musikkskolene
er i ferd med & tilfgre norsk grunnskole en stimulans, dersom
de i denne samordningsprosessen ikke taper sin integritet.

En musikkskole bygd pd prinsippet ©m &pent opptak ma se det
som en av sine viktigste oppgaver & ta imot ulikt utrustede
og ulikt motiverte elever fra alle lag av befolkningen,

For & makte & gi et meningsfylt undervisningstilbud til alle -
ikke minst til spesielt kortkomne og spesielt langtkomne
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elever - behdgver musikkskolen en stg¢rre ressurstilgang enn
med en mer homogen elevmasse.

Det er pid denne bakgrunn maktpdliggende for arbeidsgruppens medlemmer
d finne forstdelse for at et garantert minstetimetall ikke
md bli s& lavt at dette blir til hinder for 3 gi et full-

verdig undervisningstilbud.

Arbeidsqr. har allerede i sin generelle modell for beregning

av et minstetimetall foreslatt et prosenttillegy p& 28%,
Dette vil etter arbeidsgr.s vyurdering gi rom for den individua-
lIisering (stgtteundervisning), og i en viss utstrekning den
periodiske ensemblevirksomhet, som m& betraktes som forut-
setning for en musikkskoles virksomhet.

Beregninger foretatt av Norsk musikkskolerid (NOMU) viser at
det 10%-tillegg som opprinnelig ble foresldtt fra forsgks-
musikkskolene, ville vare uakseptabelt for de fleste andre
skoler. Hovedirsaken til dette er den kjensgjerning at for-
sgksmusikkskolene har vart pionerer i forbindelse med gruppe-
undervisning, men ogsd det faktum at disse skolene har hatt
en s@rdeles vanskelig gkonomisk situasjon de siste &rene.
Dermed har en der sett pd statsstgtteordningen som den eneste
mulighet for & redde hovedprinsippet om det &pne opptak, og har
ut fra hensyn til ressursbesparing presset det totale gruppe-
gjennomsnitt opp til et maksiralt niva.

Arbeidsgruppen er,pd samme vis som Norsk Musikkskolerdd - av den
oppfatning at de gruppegjennomsnitt som er mulige i forspks-
kommunene vil vare urealistiske pd landsplan. Det minste-
timetall musikkskolene gis, m& bygge pd et noe lavere gruppe-
gjenncmsnitt enn i forsgkskommunene. Arbeidsgruppen mener at
NOMU's forslag til prosenttillegg er nzrmere det akseptable
minimum for det store antall musikkskoler.

Arbeidsgruppen foresldr et prosenttillegg som for grunnskolen -
28 % - men forutsetter at en viss andel av dette kan overfgres
til styrking av grunnskolens praktisk-estetiske valgfag pa
barnetrinnet. (Se modell A, punkt 5.3)

En md til tross for en eventuell statstgtte anta at de aller
fleste kommuner i virt land vil mitte holde seg til et minste-
timetall for sin musikkskole. Arbeidsgruppen har i sitt:
forslag til prosenttillegg fglgelig lagt vekt p& & finne

fram til et tall som er negkternt isine ¢gkonomiske konsekvenser,
men som samtidig innebarer et akseptabelt nivd ut fra de
musikkfaglige og pedagogiske hensyn en mener det er ngdvendiqg

4 ivareta.

Tilskott til de praktisk-estetiske valgfag p& grunnskolens
barnetrinn.

Arbeidsgruppen har i sitt arbeid med alternative statsstgtte-—
modeller vart klar over den sammenheng en har mellom musikk-—
skoletilbudet og musikktilbudet i de esteiske valgfag pa

barnetrinnet.
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Som eksempel kan nevnes Trondheim der varsemestret 1981
anslagsvis 500 elever har slikt valgfagstilbud, mens musikk-

skolen har 2700 elever.

Arbeidsgruppen ser det slik at enhver kommune bgr stimuleres
til ¢kt valgfagstilbud i de estetiske fag. Musikk valgfag
vil her vare en direkte avlastning for musikkskolen, idet det
vanligvis tilbys musikkskolerreget undervisning i disse timene.

Derscm en i denne sammenheng utelukkende tilrettelegger en
statsstgtteordning for musikkskolevirksomheten, vil resultatet
kunne vare at grunnskolen overlater all instrumental/vokal
grunnopplaring og ensemblevirksomhet til musikkskolen.

De negative milj¢gmessige konsekvenser av dette i den enkelte
grunnskole er &penbar, men ordningen ville ogsid innebare en

dédrlig ressursutnytting.

Arbeldsgruppens forslag er at grunnskolen tilfgres en tillegs-
ressurs til gkt gruppedeling 1 de estetiske valgifzag.

Arbeidsgruppen viser i denne forbindelse til St.prp. nr. 1
for 1979-80 der Kirke- og undervisningsdepartementet gir

uttrykk for at det er ¢nske om & £i styrke barnetrinnet, deriblan

(sitat) "& kunne utvide valgfagtilbodet slik at verksemder innan
praktisx-estetiske fag som musikk. (t.d. i samarbeid med kom-
munale musikkskolar) heimkunnskxap, hagestell, forming, kropps—

gving m.v. kan styrkast”)
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Forslag til gjennemfgringsplan.

Arbeidsgruppen regner med at bare et begrenset antall musikk-
skoler allerede fra 1.1.82 vil ha et organisatorisk menster
(= mdlsetting og forskrifter) som samsvarer med de kriterier arbe

gruppen foreslar.

Bare et begrenset antall musikkskoler vil derfor oppni
statstilskott fra 1.1.82.

Det vil vare rimelig & anta at en del musikkskoler vil kunne
tilpasse seg regelverket og forskiftene fra hegsthalvaret -82,00 &
ma derfor regne med delvis opptrapping pa utgiftssektoren fra
1.8.82.

Fplgende trinn foreslis i gjennomfgringsplanen:

I: Modell A (9fr. kap 5) med 75% av normalsats for
statstilskott = kr. 25.938.933,- (Se punkt 5.7)

Ordningen foreslds innfgrt fra budsjettiret 1982.

IT: Modell A med 100% av normalsats for stats+tilskots
= kr. 34.585.244,~ (Se punkt 5.7)

Ordningen foreslds innfgrt fra budsiettiret 1983.

IITX. Modell B med 100% av normalsats for statstilskot:.
(jfr. kxap. 6)

Arkeidsgruppen viser til at MODELL A i1 seg selv betyr en be-—
grensning i1 forhold til navarende og ¢gnskelig omfang av
musikkskolens virkefelt. Det vil derfor vare rimelig med en
rask giennomfgring/cvptrapping av statstilskottsordningen.

) i . foreslar derfor 100% dekning etter beskrevne opplegg

fra og med 1983.

Arbeidsgruppen forutsetter at en eventuell tilskottsordning
gjgres kjent ved rundskriv til kxommunene. Rundskrivet bgr
inneholde en beskrivelse av tilskottscrdningen samt de be-
tingelser departementet finner &4 métte stille for & komme
med i ordningen. Arbeidsgruppen viser i denne sammenheng til
pPkt. 7 (Forslag til retningslinjer for kommunal musikkskole-
virksomhet). Segkrnader om statstilskott vurderes og avgigres

av departementet.

Y e - - T -
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Mcdell A,

UTVIDET MUSIXXOPPLEIRING TIL ELEVER I GRUNNSXOLEALDER

Definisjon: Med "utvidet musikkopplaring™ forstir vi musikk-
orplaring utover obligatorisk musikk. Dettes vil si
1) instrvmentzl og vokalopplaring i musikkskolens regi samt

2) valgfag i musikk.

Basisressurs:

1.-3. klasse - tall elevplasser i musilkskolen x 11 1/4 min.
4.-6. " " - e % 15 ¥
7._-9- "n o LS m x 20 T

Basisressursen beregnes ut fra antall elsvplasser i musikk-
skolen pr. 1. oktober.

Prosenttillegqg.

Det ¢is et prosenttillegg pa 28 % til basisressursen. Dette
gir et gjenncmsnittlig forbruk p& 0,43 timer.pr. elevplass or.

uka. ..

Grunnskolans andel av totalrsssursen:

timeressurs scm tiligres kommunen, bgr inntil
elevplass "i musikkskolen overfgres til gkt

Av den total
pr.
i e estetiske valgfag pa grunnskolens barnetrinn.

0,08 timer
gruppedealing

=3
r
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Administrasjon av tilskottsordningen

Grunnskolens gjeldehde'regler fglges ndr det gijelder rutiner
for administrasjon av tilskottsordningen.

Skolesjefen i kommunen béregner timetallet for den utvidede
musikkopplering etter oppgave over antall musikkskoleelever/
sgkere til musikkskolen for den enkelte grunnskole.

Skoledirektpren er godkjennende instans.

Styringsorganer.

Skolestyret v/musikkskoleutvalget er ansvarlig for samordning
av og ressursfordeling til det utvidede musikkopplazrings-
tilbudet innenfor grunnskolen.

Xommentar til modell A.

Arbeidsgruppen har valgt & ta utgangspunkt i at basisressursen
i modell A beregnes ut fra antall elevplasser for musiki-

skolelever i grunnskolealder. Modell A inkluderer ikke forslag
om refusjon til musikkskolelever i fgrskolealder og pd videre-

gdende skoletrinn.

Prosenttillegget omfatter en overfgring til de praktisk-
estetiske valgfag pd grunnskolens barnetrinn.

Kostnadsberegning for modell A

I 1981 har kommunale musikkskocler ca. 45.000 elever. (Ref.
Grunnskolerédets spgrreundersgkaelse om musikkskolevirksomheten

fra januar 1981)

Av dette anslér arbeidsgruppen antall grunnskoleelever til & vare
ca. 40.000.

Ut fra dette blir anslaget:

- Timefaktor 0,43 gir 17.200 uketimer
- Arstimer: 653.600 timer j
- Kostnadsfaktor: kr. 95,- ;
Totale kostnader kr. 62.092.000,- 5
Statstilskott: (refusjonsprosent 55,7) kr. 34.585.244,{

1)

1) Den enkelte kommune fir tilskott etter den prosentsats som
gjelder for grunnskolen i kommunen.

Landsgjennomsnitt:i55,7%.
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® MODELL B
6.1. Basisressurs
Fgrskoleniva antall musikkskclelever x 10 min/uke
1-3 klasse " " x 11 "
4 i 6 n (1] " x l S n
7 -— 9 114 L1 1} x 2 0 n
Ut over 9. klasse " " x 22% "
6.2. Prosenttillegg

Det gis et prosenttillegg pa 28% til basisressursen.

Kommentarer.

Musikkskolen b¢r i praksis f& et ansvar for utvidet musikk-
opplaring cgsid pa f¢rskolen1va og videregaende skoletrinn.

Den faglige og redagogiske ressurs musikkskolene etter hvert
vil romme, bgr kcmme all musikkundervisning i kommunen til
nytte. Barnehager, fgrskoler og videregaende skoler er ikke
SOm grupnsxolen, faste institusjoner i alle kommurer Barn
og unge pd disse alderstrinn vil i mange Xfrmmse.” £3 et
mange*ull undervisningstilbud dersom de ikke skulle £i adgang

til musikkskolzan.
Arbeidsgruppen vil derfor foresla fplgende:

- Musikkskolen f2r ansvar for & organisere musikkopplarings-
+ilbud til fpgrskolebarn og ungdom/voksne der slikt tilbud
ikke er organisert pa annen mate.

- Musikkskolen f&r ansvar for samordning av den utvidede
musikkopplaringen for fgrskolebarn og ungdom/voksne i nart
samarbeid med eksisterende fgrskoler og videregidende skoler.

- Musikkskolen far ansvar for det faglig/pedagogiske opplegyg og
samordning av larerressurser hva angadr kursvirkscmhet for

voksne.

- Statstilskott til virksomheten under fgrste og andre ledd
gis etter den foresldtte beregning, (basisressurs + prosent-
+illegqg) og refunderes - * kommunene etter gjeldende refu-

sjonsordninger. Statstilskott til virksomheten under siste

ledd gis som voksenopplaringstilskott.

Arbeidsgruppen viser til vedlegg (2) vedrgrende musikkskolenes
ansvar for elever etter grunnskolealder, og vil understreke
tetydningen av & f2 etablert minst en videregidende skole med
musikk som studieretningsfag i hvert fyvlke. Arbeidsgruppen

vil videre understreke fylkenes generelle ansvar for 4 etablere

praktisk-estetiske valgfag ved alle videregdaende skoler.

Gjennom et nart samarbeid mellcm musikkskolen og den enkelte
videregdende skole vil en kunne oppnd gkonomiske og faglige ord-
ninger av stor betydning bidde for den enkelte elev cg for

musikxklivet som helhet.
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7. FORSLAG TIL MIDLERTIDIGE RETNINGSLINJER FOR XOMMUNAL
MUSIXKSKOLEVIRKSCMHET

7.1. Organisering.

7.1.1. Hver kommune kan alene eller i samarbeid med andre kommuner
' ha en musikkskole som er organisert i tilknytning il

kemmunens grunnskole.

7.1.2. Musikkskoclen bgr organiseres som et musikkpedagogisk senter
med servicefunksjon overfor grunnskolen og det lokale musikk-—
livet (1), Musikkskolen fi&r sdledes et medansvar for grunn-~
skolens cbligatoriske og valgfrie musikkundervisning og =t
hovedansvar for den instrumentale og vokale opplering som til-
rettelaegges ut over den enkelte grunnskoles rammetimetall.

7.1.3. Musikkskolen hgrer inn under skolestyret og ledes av et musikk-
skoleutvalg med representanter fra skolestyret, musikkskolens
og grunnskolens personale, det frivillige musikklivet, elever

og foreldre  (2).

7.1.4. Skolestyret v/musikkskoleutvalget er ansvarlig for samordning
av ¢g ressursfordeling til det utvidede musikkopplaringstil-
budet i grunnskolen. Med "utvidet musikkopplazring" forstis
musikkopplEring ut over grunnskolens obligatoriske musikktimer.
Det vil si 1) valgfag i grunnskolen 2} instrumental og wvokal

cpplaring i kemmunal musikkskole.

Musikkskolen administreres av en rektor, eventuel: i samarbeid
‘med en eller flere inspektprer. Rektor og inspektgr. xan ha
fagveilederfunksjonexr overfor grunnskolen, og undervisning

i savel musikkskole som grunnskole.

7.1.

ul

1) Merknad:
Eks. pa cmridder scm hgver for samarbeid med grunnskolen:
- larers (kcmbinerte stillinger)
- fagveiledning
- skolekonsarter
- crganisering/gjenncmfgring av valgfag
- Xursorplegg for allmennlarere med musikk
- instrumentutlin m.m.

Eks. pa cmrdder scm hever £or samarbeid med det lckale musikklivert:
- formidling av larere (dirigenter-instruktgrer) -
- voksencpplaringstiltak. -

2) Merknad:
Disse institusjoner velger representanter til musikkskoleutvalget:
- skolestyret

musikkskolens larerréd

- " foreldrerad/elevrad

skalerdd (grunnskolen)

- sang- og musikkutvalg i kommunen.
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UNDERVISNINGSTIDA

Musikkskolens undervisningsdr fglger grunnskolens. (37 uker +
Planleggingsuke)

Regler for musikkskolens rammetimetall fastsettes av departe-
mentet i rundskriv hvert &r. Musikkskolens rammetimetall kan
inkludere tilskott til gruppedeling P& grunnskolens barnetrinn
(3 - 6) (Samordnet kommunal musikkoplaring)

Ni&r elevene i musikkskolen f£ir gruppeundervisning, b¢r leksjons

lengden vare minimuam 45 min.
For individuell undervisning begr leksjonslengden vere minimum

22% min.

En musikkskole kan ikke fastsette et hevere gruppegjennomsnitt
enn beregningsgrunnlaget for statstilskott tilsier.

UNDERVISNINGEN

Musikkskolen i samarbeid med grunnskolen bgr gi alle inter—
esserte barn i grunnskolealder tilbud om instrumentzl og wokal

orplaring.

Musikkskolen kan ogsd gi undervisning til barn i fprskolealder,
ungdom 1 videregiende skolealder og voksne.

Pémelding til instrumental og vokal oprplaring (musikkskole) skie
gjennom  den grunnskolen eleven tilhgrer.

Eleven kxan i samradd med musikkskolens ledelse velge flers
disipliner. (Ha flere elevplasser)

Musixkskolen bgr ikke ha egne kor, Xorps og orkestre dersom
det fins tilsvarende i kommunen, men gé inn i et samarbeid
med det frivillige musikkliv om slike +iltak.

Musikkskolen Xan tilby periodisk ensemblevirksomhet +til sine
elever nar slike tilbud ikke fins forgvrig, eks. som valgfag
i grunnskolen.

En elev xan kun utelukkes fra musikkskolen dersom eleven viser
manglende interesse for updervisning, f.eks. ved & ha mer enn
tre ugyldige fravar pd rad. Eventuell utelukking skal bare
skje i samrad med elevens foresatte.

Reglgr for utelukking av elever fra undervisningen skal +asg
med i musikkskolens ordensreglement. (jfr., forskrifter for
crunnskolen, pkt. 1.10)

TRONDELAG MUSIKKONSERVATORIUM-
TRONDHEIM.
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MUSIXKSKOLEAVGIFT

Kommunene b¢r ikke fastsette hgyere musikkskoleavgift enn
den som framkommer ved fglgende beregning:

kostnadsfaktor x ressursforbr. pr. elev/ar

Musikkskoleavgift:
4
LY (.
Eksempel: wwjb{.w/fw
. g4
Kostnadsfaktor ............... kr 95 (4 ,\\.3
b u{go\
RESSUrSFOTBLUK «ov'vennnn,.. .. 0,13 t/uke W
Arsavgift ....iiiiiiiiieannn . (95 x 0,43) 38 = 388
4

. Musikkskoleavgiften bgr vare den samme uansett disiplin,

undervisningsform og niva.

Musikkskoleavgiften md kombineres med friplassordning, slik
at ingen settes utenfor av gkonomiske grunner.

Det bgr innfgres familiemoderasjon, slik at &n familie uav-
hengig av antall barn og om det enkelte barn velger flere
disipliner, maksimalt betaler for 2 elevplasser.

Musikkskoleavgiften er ikke & betrakte som betaling for under-
visning, men gar til delvis dekning av ngdvendige driftsut-
gifter som f.eks. kontorhold, undervisningsmateriell, innkjgp
og vedlikehold av skolens instrumenter, og administrative

kostnader.



VEDLEGG T

DEN KOMMUNALE MUSIXKSKOLE OG MUSIKKBARNEHAGETILBUDET

Arbeidsgruppen er av den oppfatning at forholdet mellom
musikkskolene og barnehagene mid utredes videre. .
Arbeids gruppen har i sine drgftinger sett det slik at
det er de ordinare barnehager i kommunen (i ulike former
som daghjem, korttidsbarnehage osv.) som har ansvaret
for & tilrettelegge et slikt undervisningstilbud innen-
for en mer helhetlig opplaringssituasjon for barn pd

dette alderstrinn.

Arbeidsgruppen er klar over at barnehagetilbudet i Norge
P& ingen midte er et dpent tilbud, og at det tilbud en
rekke musikkskoler her gir er et verdifullt og godt
mottatt tilbud til fgrskolebarn i kommunen. Siden inn-
holdet i musikkskolens musikkbarnehage ikke skiller seg
fra det en barnehage bgr tilby av musikkaktiviteter,

kan en frykte at det i enkelte situasjoner vil kunne
oppstd et uheldig kenkurranseforhold mellom musikkskole
og barnehace pad dette feltet.

Pa samme méte som i forholdet mellom grunnskolen og
den tradisjonelle forskcle en har funnet i musikkskolene,
ser arbeidsgruppen pa denne saken som et sogrsmal om

riktig fordeling av ansvar.

musikkskolene finner sin profil som skoleslag i for-~
hold til de andre skoler og institusjoner som omgir dem.
Nir f.eks. musikkskolene gir et undervisningstilbud
innenfor det instrumentale/vokale omride, s& som en har
sett i fiolinopplaringen av barn og voksne i grupper
("mini-ficlin"), vil dette vare et supplement til det
en barnehage kan tilby. Verken pedagogisk eller orga-
nisatorisk kan arbeidsgruppen se at musikkskolen med
slik instrumental opplaring kommer i noe konflikt-—
forhold til barnehagene. Tvert imot m& en kunne forvente
at det 1 framtiden b¢r kunne legges opp til et narmere
samarbeid mellom barnehagene og musikkskolene nér det
gjelder denne type undervisning.

I en utviklingsperiode sam den vi nd opplever, er det viktig at

Arbeidsgruppen syns denne saken er vanskelig, ikke minst
fordi musikkbarnehagene er et udiskutabelt positivt tilbud
for barn som ikke g&r i barnehager, og en kjenner kom-
muner der dette tilbudet er et Adpent tilbud til alle
interesserte barn i f@grskolealder. Den musikalske akti-
vitet som finner sted i musikkbarnehagene er dessuten et
tilbud til barn i sin mest aktive og mottakelige
periode nettopp nar det gjelder musikkopplaring.
Arbeidsgruppen henstiller derfor til Kirke- og undervisning:
departementet & ta opp denne saken med Forbruker- og
administrasjonsdepartementet med sikte p& en grundigere
utredning om de forhold som her er bergrt. En slik ut-
redning bg¢r bl.a. ta stilling til hvilke kriterier

som bgr legges til grunn for en eventuell statsstgtte

til musikkskolenes musikkbarnehager.
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VEDLEGG II

MUSIKKSKOLENS ANSVAR FOR ELEVER UT OVER GRUNNSKOLEALDER

Det md vare klart at utvidet musikkopplaring for alle inte-
resserte pd grunnskolenivd vil medfgre at et relativt stort
antall mennesker vil fgle behov for viderefgring av denne
undervisningen ogsd etter grunnskolealder.

Apent opptak av elever vil ogsi medfgre stor spredning i
kunnskaps~ og ferdighetsnivi, ©g vil, om en tenker i tradisjonell
musikkskoledrift, tky pd store differensieringsproblemer og rela-
tivt stort forbruk av timeressurser.

Et narest mulig samarbeid mellom skoleverk, musikkskole og

frivillig musikkliv vil ogs& her kunne gi arbeidslgsninger

som i praksis bidde kan vare undervisningsmessig forsvarlige
og pgkonomisk ressursbesparende.

Grunnlaget md vare at en godtar ulike mdlsettinger for ulike
elevkategorier, men at musikkskolen f&r et ansvar for & tilrette~
legge de best mulige opplaringstilbud for de ulike Xategorier

0§ et ansvar for a koordinere disse tilbud.

For elever som har fitt et utvidet musikkopplaringstilbud i
grunnskolen og som har evner, anlegg og vilje til & viderefgre
dette eventuelt med sikte pid musikk som yrkXe, eller del av
yrke, vil en kombinasjon av musikkskole/videregiende skole vare

eneste lgsning.

De vidergiende skoler er fylkenes ansvar, og svart £3 videre-
gaende skoler gir i dag et undervisningstilbud i musikk som
kan vare interessant i denne sammenheng.

Opptakskravene ved hggre musikkutdanningsinstitusjoner bygger i
vesentlig grad pd utgvende ferdighet. Ferdighet som den enkelte
elev ma skaffe seg ved privatundervisning p& egen kostnad.

I sd mate stilles det langt stgrre krav til egeninnsats hos
musikkstudenter enn til studenter i n=r sagt alle andre fag-

omrader.

Det b¢gr derfor vare en klar malsetting om snarest mulig & f&
utviklet og gjennomfgrt musikkundervisningstilbud i videre-

géende skoler.

I fgrste omgang bgr det sgkes utviklet et utdanningsopplegg i
musikk ved minst en videregdende skole i hvert fylke.

Videregdende vokal/ instrumental opplaring samt generell
musikk-kunnskap bgr vare hovedfag i dette utdanningsopplegget.

Rent praktisk kan dette organiseres enten ved at en musikkskole
settes i stand til & ta pd seg undervisningsansvaret, eller ved
at en videregdende skole i fylket bygges ut til 4 kunne dekke

dette behovet.
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I prinsippet b¢r dette vare fylkets ansvar - pd lik linje med
annen videregidende undervisning.

Imidlertid ma det forutsettes individuell undervisning i relativt
stor grad pd dette nivd, og en rimelig musikkskoleavgift mi kunne

godtas.

Avhengig av geografiske forhold, kommunikasjoner, se¢knadstall
m.v. avklares det om &n slik skole pr. fylke er dekkende.

Musikk og andre praktisk/estetiske fag har generelt liten

vekt 1 de videregdende skoler. Det bgr derfor ogsid vare en
midlsetting 4 f4 gjennomfgrt et bredere undervisningstilbud pa
denne sektor ved alle videregdende skoler. Valgfagordning og
narkontakt mellom musikkskole og den enkelte videregdende skole
vil her kunne gi positive lgsninger, eksempelvis ved at musikk-
skolen overlates ansvaret for undervisningstilbudet i musikk.

Musikkskolen b¢r ogsa fa et ansvar for opplaringstiltak overfor
unge og voksne som ikke er tilknyttet noen skole. I stor grad
vil dette vare mennesker som deltar aktivt i ensemblesammenheng,
kor, korps, orkestre o.l., eller mennesker som gnsker & utvide
sine musikalske kunnskaper og ferdigheter av personlige grunner.

Praktisk musikkorpl=ring er som kjent godkjent som studiesmne
i henhold til voksenopplaringsloven.

Fellesradet for sang-~ og musikkorganisasjonene i Norge har samtlicge
sang—- og musikkorganisasjoner som medlemmer, og legger oup
studietilbud for alle enkeltlag som ¢nsker & delta i slik
virksomhet.

Pa fylkesplanet er det nd etablert Sang- og Musikkridd i alle
fylker, og det arbeides jevnt for & fi etablert liknende samarbeids

réd pa det lokale plan.

Ved et nert samarbeid mellom musikkskolen og det lokale Sang-
og Musikkrdd vil det vare fullt mulig & f& organisert faste
studietilbud og opplaringstilbud innenfor alle gnskelige emne-
omréder med tilskott over voksenopplaringsbudsjettet.

Regelverket for voksenopplaring tilsier gruppestgrrelser pa

min. 5 . I mange sammenhenger vil dette ikke vare god nok lgsning
for & ivareta de individuelle behov for hjelp. Dispensasjoner

fra regelverket hva angdr gruppestgrrelse kan gis, men i denne
sammenheng antar en at sgknadsmengden om slike dispensasjoner

ville bli svart store.

En bedre lgsning ville vare om regelverket kunne endres slik at
videregiende vokal/instrumentalopplaring fikk generell god-
kxjenning pd gjennomsnitt gruppestgrrelse pid f.eks. 3.

Dette sp@grsmalet md eventuelt lgses i samarbeid med voksenopp-
laringsavdelingen i Kirke- og undervisningsdepartementet.

Ved at musikkskolen far et ansvar for & koordinere denne studie~
virksomheten i den enkelte Xommune i nart samarbeid med det
lokale sang- og musikkrdd, vil en vare sikrst et best mulig faglig
studieopplegg og koordinering av gnsker/behov. Dette vil ikxke
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minst f4 betydning i gkonomisk sammenheng. Voksenopplarings-—
loven gir ogsd anledning. til alternativ fgrstegangsutdanning
og/eller regular fgrstegangsutdanning for voksne som tidligere
ikke har fitt fullverdig slik utdanning.

Et fatall mennesker - om nden - kan sies & ha fatt fullverdig
musikkopplaring i grunnskolen i henhold til Mgnsterplanens
midlsetting. Skolestyret i kommunen er styringsorgan for
alternativ ferstegangsutdanning pa grunnskoleplan, - fylkes-
skolestyret pd videregdende skolers nivi. Departementet skal
godkjenne innhold og opplegg. Ved at musikkskolen far et
ansvar for utarbeiding av ulike studieopplegg som alternativ
fgrstegangsutdanning og star ansvarlig for gjennomfgringen i
den enkelte kommune, vil en ogsa pad dette felt vare sikret en
best mulig faglig og gkonomisk gjennomfgring.

Konklusjoner.

Fvlkene stir ansvarlig for at det bygges ut en videregéende
skole i hvert fylke med én allmenndannende/musikkfaglig linje.
Utdanningen innsiktes p& elever som planlegger hggre utdanning

i musikk.

Fylkene har det samme faglige og gkonomiske ansvar overfor
musikkfaget som ¢gvrige fag.

Grunnet stor grad av individuell undervisning forutsettes en
rimelig elevavgift.

Undervisningsopplegget kan organiseres i samarbeid med en musikk-
skole.

Innslaget av praktisk,/estetiske fag i videregi2ende skoler md styrke:
generelt. Valgfagordning og nart samarbeid med musikkskolen
vil kunne bedre situasjonen betydeligqg.

Musikkskolen bgr sammen med det lokale sang~ og musikkrid f&
ansvaret for & tilrettelegge voksenopplaringstilbudet i musikk i

den enkelte kommune.

Det enkelte sang- og musikklag meddeler sine gnsker til sang-
og musikkradet som sammen med musikkskolen kcordinerer behov

0g praktiske opplegg.

Musikkskolen £3r ansvar for & tilrettelegge alternativ fegrste-
gangsutdanning i musikk b&de pi& grunnskoleplan og videregdende
skolers nivéd i den enkelte kommune.

Musikkskolen ivaretar all vokal- og instrumentalopplazring for
voksne som ikke er tilknyttet noen undervisningsinstitusjon

eller noe ensemble.

Utgiftene forutsettes dekket ved voksenopplaringstilskott og
deltakerkontingent.



